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1.1.1 General overview

Forst en inledande anmérkning: I det foljande redogors for réttsldget enligt intern
ritt', utan beaktande av existerande dubbelbeskattningsavtal, om inte annat ut-
tryckligen framgar.

Kostnader for att utveckla immateriella tillgdngar ar 1 de allra flesta fall avdrags-
gilla. Enligt den allminna avdragsrittsregeln (16 kap. 1§ IL) foreligger avdrags-
ritt for “utgifter for att forvdrva och bibehdlla inkomster”. Detta kriterium gér
oftast latt att uppfylla, men avdragsritten har &ndéd forstarkts genom en sarskild
regel for FoU-investeringar (16 kap. 9 § IL). Hér dr sambandskravet uttunnat och
avdragsritt foreligger for utgifter for forskning och utveckling som har eller kan
antas fa betydelse for ndringsverksamheten”, dven "utgifter for att fa information
om sadan forskning och utveckling”.” Nagra ovriga sarskilda fordelar for immate-
riella investeringar finns inte.

Periodiseringen av kostnader for att utveckla immateriella tillgdngar &r delvis
oklar. Utgangspunkten i svensk inkomstbeskattning vid periodiseringen avseende
inkomster av ndringsverksamhet dr att beskattningen foljer god redovisningssed
och inom denna ram den periodisering som foretaget gjort i sin redovisning.’ For
internt bedriven FoU-verksamhet giller detta samband, varfor god redovisnings-
sed blir avgorande for periodiseringen avseende avdragsgilla kostnader. God re-
dovisningssed ser olika ut for olika kategorier av foretag. Mindre foretag kost-
nadsfor utgifter for utveckling av immateriella resurser direkt medan storre fore-
tag ofta aktiverar sina utvecklingskostnader (men mindre ofta andra utgifter for
utveckling av andra immateriella resurser).*

Forvirv av immateriella rittigheter (rattigheter” dr en oklar term) kostnadsfors
over flera ar, enligt sdrskilda skatterdttsliga regler (18 kap., sdrskilt 1 § 2 st. 2
punkt IL).

1.1.2 In-house or outsourcing of intangible development

Som ovan beskrivits dr det skillnad mellan kostnader for internt bedriven verk-
samhet och arvodeskostnader. Aven inom ramen for god redovisningssed kan en
sadan skillnad iakttas, vilket kanske dr mest tydligt i [AS 38.

'I forsta hand Inkomstskattelagen 1999:1229, i dess lydelse d. 1/2 2011 (fortsittningsvis IL).

2 Se nirmare Péhlsson, Sponsring — Avdragsritt vid inkomstbeskattningen, Iustus forlag 2008 och, FoU-
regeln, synpunkter i anledning av ett réttsfall, Svensk Skattetidning 2006 s. 517 ff. samt Melz och Silfver-
berg, Skatterittsliga aspekter pa bidrag till forskning — sérskilt vid statliga universitet och hogskolor, i En
minnesskrift, Juridiska fakulteten i Stockholm 100 &r, 2007, s. 343 ff och Hemmingsson, Regeringsritten
meddelar ej provningstillstdnd i mal om vigrad avdragsritt for forskningsbidrag — akut behov av @ndrad
lagstiftning, Skattenytt nr 1-2 2010.

? Se frimst 14 kap. 2 och 4 §§ IL. Sambandet beskrivs nirmare i t.ex. Kellgren & Bjuvberg, Redovisning och
beskattning — om redovisningens betydelse for inkomstbeskattningen, Studentlitteratur 2008.

* Se Kellgren, Kunskapsutveckling och beskattning, Norstedts Juridik, 2005, avsnitt II (ménga redovisnings-
regler har dock é@ndrats sedan dess).

% Se nirmare Bjuvberg, Redovisningens betydelse for beskattningen, Mercurius, 2006, Dérrheide, Avdrags-
ritten for utgifter for ett pagdende forskningsprojekt, Skattenytt nr 1-2 2010 s. 27 ff och Kellgren, Kun-
skapsutveckling och beskattning, Norstedts Juridik, 2005.
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I normala fall 4r det ingen skillnad mellan den skattemissiga behandlingen av
utgifter for tjanster utforda av nérstdende respektive icke nirstdende utforare, men
felaktig prisséttning kan komma att korrigeras nir det &r friga om internationella
transaktioner mellan nérstdende foretag (14 kap. 19 -20 §§ IL).

1.1.3 Donations

Gavor ér inte avdragsgilla.® Som ovan beskrivits (1.1.1) dr sambandskravet 1 viss
man uttunnat for forsknings- och utvecklingskostnader, men for gavor foreligger
inte avdragsritt. En statlig utredning har nyligen foreslagit en viss ritt till avdrag
for donationer, men forslaget har inte (dnnu) lett till lagstiftning.’

1.1.4 Tax losses

Carry forward dr den teknik som anvénds 1 svensk ritt.* Skattekrediter kan dock
ge en carry back-liknande effekt i det att den kan leda till att tidigare vinster nir
det aterfors till beskattning fir utjdmnas mot senare forluster.’

I den svenska koncernbeskattningen anvénds i forsta hand koncernbidrag for
att jdmna ut resultatet inom foretagsgrupper.” Koncernbidrag kan enligt IL:s lag-
text 1 huvudsak bara 1&dmnas mellan vissa svenska juridiska personer.'" Ett undan-
tag finns dock for fasta driftstéllen i Sverige, som under vissa forutsattningar kan
ge och ta emot koncernbidrag."

Da koncernbidragsreglerna befunnits vara alltfor restriktiva for att vara EU-
rittskonforma infordes 2010 reglerna om koncernavdrag, som fungerar parallellt
med koncernbidragsreglerna.” Ifrdgavarande regler innebér att ett svenskt moder-
foretag far gora avdrag for en slutlig forlust hos ett heldgt utlindskt dotterforetag
inom Europiska ekonomiska samarbetsomradet (EES) om detta har forsatts i lik-
vidation och likvidationen sedermera har avslutats med en slutlig forlust i det ut-
landska dotterforetaget som f6ljd. Avdraget far dock inte leda till ett underskott i
den svenska delen av koncernen. Avdraget dr forenat med villkor som avser att
sakerstdlla att det dr frdga om en verklig och definitiv forlust. T.ex. utesluter kvar-
varande rorelse i1 dotterforetagets hemviststat koncernavdrag. Det far sdgas vara
osédkert om reglerna svarar mot EU-rdttens kvar."

®Se 9 kap. 2 § inkomstskattelagen.

7'SOU 2009:59, Skatteincitament for gavor till forskning och ideell verksamhet. Se ocksd Sista fracken inga
fickor har” (Red: Skogh & Braunerhielm, SNS férlag 2004),

¥ Se40kap.2 §1IL.
? Periodiseringsfonderna regleras i 30 kap. IL och Se Lars Samuelson, Forlustutjimning, Iustus, 1994.
1% Reglerna beskrivs i 35 kap. IL.

" En annan sak ir att EU-réttens direkta effekt kan tvinga domstolarna att i nigot fall medge skatteforméner
som gar lingre 4n sa (se niarmare t.ex. Stahl & Osterman, EG-skatteritt, Iustus forlag, 2006).

12 Se 35 kap. 2 a § IL. Det kan till:iggas att denna ordning redan giller enligt de flesta skatteavtal varfor det-
samma géller 4&ven om det utlindska bolaget ligger utanfor EES-omradet om det vél finns ett skatteavtal
som forhindrar motsvarande diskriminering.

13 Se 35 a kap. IL och proposition 2009/10:194 (Koncernavdrag i vissa fall).

' Se remissinstanserna i propositionen.
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1.1.5 The intangible

De grundldggande reglerna for utvecklingen av sidana tillgdngar dr desamma.
Den ovan ndmnda specialregeln for forsknings- och utvecklingskostnader gor det
dock lite léttare att f4 avdrag for kostnader av just denna kategori."”

Det bor emellertid ocksa pdpekas att immateriella resurser, som t.ex. kunskap,
langtifran alltid i redovisningen eller beskattningen behandlas som just immateri-
ella tillgangar. Kunskapsutvecklande utgifter kan komma att inga i t.ex. anskaff-
ningsvérdet pd andelar (vid foretagsforvérv) eller pd egentillverkade materiella
anldggningstillgéngar.'s

I den man aktivering av utgifter for immateriella investeringar &r tillaten kan
skillnader forekomma mellan olika faser. Se t.ex. RR 15 (Immateriella tillgangar),
som forbjuder aktivering avseende forskningsutgifter, men foreskriver aktivering
av utvecklingsutgifter."”

1.1.6 The industry

Nej, det finns 1 IL inga skillnaden mellan olika industriella inriktningar. Skillnader
1 god redovisningssed, som fér betydelse for periodiseringen avseende utgift in-
ternt bedriven FoU-verksamhet, kan tdnkas féorekomma, men det beror i sa fall pa
branschpraxis och inte pd redovisningsnormer utgivna av centrala organ.

1.1.7 The location of the development activity

Reglerna for den skattemissiga behandlingen av kostnader for utveckling av im-
materiella tillgdngar ar i princip desamma oavsett om utvecklingen sker i Sverige
eller utomlands. Ett svenskt foretag har ritt till avdrag for kostnader inom och
utom landet.

1.1.8 The taxpayer

Inkomstskattelagen gor ingen skillnad mellan foretag av olika storlek nar det géll-
er utvecklingskostnader avseende immateriella tillgdngar. Foretag av olika storlek
ar dock underkastade delvis olika redovisningsregler, vilket, p.g.a. sambandet
mellan redovisning och beskattning, kan ge upphov till skillnader i periodisering-
en av hir diskuterade kostnader.” Utvecklingskostnader behandlas pé i princip
samma sétt oavsett om de ar hanforliga till ett svenskt aktiebolag eller ett i Sverige
beldget fast driftstélle.

1.1.9 The owner of the taxpayer

516 kap. 9 § inkomstskattelagen.

16 Se nirmare Kellgren, Kunskapsutveckling och beskattning, Norstedts Juridik, 2005, del II.
' Se dock undantaget i RR 15 punkt 92.

'8 Jfr t.ex. BENAR 2008:1 punkt 10.3 med RR 15 punkt 45.
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Ett svenskt foretag (dven dotterbolag) far i princip avdrag for kostnader av ifraga-
varande slag, oavsett vem som &r dess dgare.

1.2.1 General overview

Avdragsritten for royaltybetalningar dr vanligtvis oproblematisk, bara kostnaden
ar relevant for verksamheten” och prissittningen dr korrekt. Royaltykostnader
periodiseras i enlighet med god redovisningssed, i normala fall i takt med betal-
ningen.”

1.2.2 The intangible

Avdragsritt foreligger for alla typer av immateriella tillgangar, forutsatt att de &r
relevanta for verksamheten.”' Dértill finns den ovan ndmnda forstarkta avdragsrit-
ten for just FoU-investeringar. Som redogors for langre fram kan dock periodise-
ringen av kostnaderna skilja sig at mellan olika tillgangsslag.

1.2.3 The industry
IL gor i dessa fragor ingen skillnad mellan olika verksamhetsinriktningar.

1.2.4 The licensor
Avdragsritten for royaltyutgifter paverkas i princip inte av vem som dr mottagare
av betalningen, eller vilka skatteregler denne &r underkastad.

1.2.5 The licensee

I princip ska fasta driftstéllen och svenska foretag beskattas pd samma sétt. Av-
drag bor normalt sett medges, forutsatt att kostnaderna &r relevanta for verksam-
heten. Den andra frdgan faller ddirmed.

1.2.6 The owner of the licensee

Svenska foretag beskattas som en utgdngspunkt (undantag finns) pad samma sétt
oavsett vem som dger dem. Det finns i IL ingen specialregel for den hir beskrivna
situationen situationen.

1.3.1 General overview
Nér immateriella rittigheter kops in styrs kostnadsforingstakten av sérskilda skat-
teregler 1 18 kap. IL. Huvudregeln for kostnadsforingen ar en arlig avskrivning pa

1% Se den grundldggande regeln for avdragsritt i ndringsverksamhet, 16 kap. 1 § IL. Inledningen av 1 § lyder
”Utgifter for att forvarva och bibehalla inkomster ska dras av som kostnad.”

2 Se t.ex. BFNAR 2008:1 punkt 6.25.
2! Se narmast 16 kap. 1 § IL.
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30 %.” Kostnader for bestillningsarbeten i en utvecklingsprocess som bedrivs av
ett foretag torde dock kostnadsforas i enlighet med god redovisningssed.”

1.3.2 The intangible

Utgifter for utveckling av immateriella resurser kan i1 redovisningen och beskatt-
ningen vara hinforliga till ett flertal olika skatterittsliga kategorier, bdde materiel-
la och immateriella men till uppdragsutgifter.* De centrala i férevarande sam-
manhang synes vara immateriella anlidggningstillgdngar anvianda for produktion
respektive for marknadsforing. Nér sddana tillgdngar kops in blir de med svensk
skatterdttslig terminologi inventarier och kostnadsfors enligt sdrskilda skatterétts-
liga regler.” Dessa regler gor ingen skillnad mellan immateriella anlédggningstill-
géngar anvinda for produktion respektive for marknadsforing.

1.3.3 The industry

I IL gors ingen skillnad mellan olika slag av branscher etc. i det hér aktuella sam-
manhanget. [ de situationer dir god redovisningssed &r styr periodiseringen (vilket
1 forsta hand é&r fallet for utvecklingskostnader for internt bedriven utveckling) kan
det, som diskuterats ovan, inte uteslutas att det kan finnas vissa skillnader mellan
olika kategorier av foretag (t.ex. beroende pa branschtillhorighet).

1.3.4 The transferor
Det gors enligt IL ingen skillnad i kdpeskillingens behandling beroende pd vem
man kopt av.

1.3.5 The transferee
Kopeskillingen behandlas pa samma sétt oavsett om den mottas av ett svenskt
aktiebolag eller ett svenskt fast driftstille.

1.3.6 The owner of the transferee
InkSpsutgiften behandlas pd samma sétt oavsett vem som dr sdljaren, eller vem
som dger séljaren, dvs. relevanta kostnader fér dras av.

2.1.1 General overview
a) Svenska aktiebolag och svenska fast driftstdllen betalar IL 26,3 % skatt. Detta
giller alla i1 frigan nimnda inkomsttyper.

22 18 kap. 13.

3 Se nirmare Kellgren, Kunskapsutveckling och beskattning, Norstedts Juridik, 2005 s. 88 ff.
#Se Kellgren, Kunskapsutveckling och beskattning, Norstedts Juridik, 2005, s. 71-148.

» Se 18 kap. IL.



Jan Kellgren, Svensk juridisk nationalrapport.doc, 29/10/13 09:30

b) I intern rétt blir det hér aktuellt att begdra avrikning av utldndsk skatt enligt
avriakningslagen. Sverige tillimpar overall-principen vilket innebér att alla ut-
lindska skatter och samtliga utlindska inkomster beaktas samtidigt. For att fa
fram det hogsta belopp varmed avrdkning far ske ska summan av de avraknings-
bara utlindska skatterna jamforas med det s.k. sparrbeloppet, dvs. den svenska
inkomstskatt som beldper pa de utldindska inkomsterna. Avrikning fér sedan ske
med det ldgsta av dessa bada belopp. Avrdkningsbar skatt som inte ryms inom
sparrbeloppet det ar d& avrikning ska ske kan efter begiran avriknas senast femte
taxeringsaret direfter.”

c) Ja, s.k. forpackning genom forsiljning av dotterbolagsandelar dr godtaget i de
allra flesta fall.” Reglerna innehéller inga sdrskilda spérrar for immateriella till-
géngar.” En stor dgarandel gor det ldttare att avyttra andelar skattefritt.”

d) Overforing av tillgngar i annan form #n genom traditionella forsiljningar till
marknadspris regleras i omstruktureringsreglerna i IL. Flera regelsystem finns,
men de mest betydande reglerna for Gverforing av enstaka tillgdngar dr de s.k.
underprisdverlatelserna.” Reglernas syfte ar att mdojliggora lagbeskattade omstruk-
tureringar genom forséljningar till underpris (for att undvika att dolda dvervirden
realiseras) mellan fOretag i intressegemenskap — sé ldnge det inte ger upphov till
skattefordelar for den skattskyldige eller att den svenska skattebasen undermine-
ras.

Kortfattat uttryckt kan o- eller lagbeskattade underprisdverlatelser goras till ut-
lindska bolags svenska fasta driftstillen, under forutséttning att néringsverksam-
heten eller en del av niringsverksamheten dir tillgdngen ingér inte dr undantagen
fran beskattning pa grund av ett skatteavtal.”

Om Overldtaren inte med avdragsritt kan ldmna koncernbidrag (group contri-
bution) till forvarvaren avseende det beskattningsar da dverlatelsen sker, ska dver-
latarens hela nédringsverksamhet, en verksamhetsgren eller en ideell andel av en
verksamhet eller en verksamhetsgren overlétas.*

2.1.2 Tax incentives
Det finns i IL inga sérskilda inkomstskatteréttsliga incitament for inkomster eller
utgifter avseende immateriella resurser.

2.1.3 Distortions

% 2 kap. 17 § avrikningslagen.

7 Se 25a kap. IL.

8 See Prop. 2002/03:96 s. 132 ff.

¥ Se 24 kap. och 25 a och diskussionen under 2.2.2.
0'Se 23 kap. IL.

3! Se i forsta hand 23 kap. 4 och 16 §§ IL. Se ocksd Wiman, Négra internationella aspekter pa de nya om-
struktureringsreglerna, SN nr. 9 1999.

3223 kap. 17 § IL. Se till koncernbidragsfragan: 35 kap. 2 a § IL.
6
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IL gor i princip ingen skillnad mellan inkomster fran Sverige respektive utlandet
eller mellan foretag inom respektive utanfor en intressegemenskap. Inte heller
gors ndgon 4tskillnad mellan inkomster fran avyttring av olika typer av immateri-
ella tillgangar eller beroende pd vem som dger det foretag avyttrar tillgdngar.

En annan sak &r att eventuella skillnader i koparens beskattning i de olika fal-
len naturligtvis i ndgon mén kan pdverka bruttoinkomstens storlek, och dérigenom
det erhéllna nettot.” I vissa av dessa situationer kan IL:s internprissittningsregler
(14 kap. 19-20 §§) fa betydelse.

2.2.1 Permanent establishment

Dubbelbeskattning avseende inkomster fran utldndska fasta driftstdllen undanréjs
enligt nationell lagstiftning genom credit/avrakning. Detta regleras i avraknings-
lagen (SFS 1986:468). I dubbelbeskattningsavtalen anvindes for lingre sedan ofta
excempt.” For nya avtal dr dock credit/avrakningsmetoden den klart domineran-
de.” Avrdkning dr numera den centrala metoden, bade i IL och i dubbelbeskatt-
ningsavtalen.*

2.2.2 Subsidiary

For s.k. néringsbetingade andelar dr huvudregeln att utdelningar och kapitalvinster
ar skattefria och att kapitalforluster inte &r avdragsgilla. Reglerna om utdelningar
finns 1 24 kap. IL.

Med néringsbetingad andel forstas en andel i ett aktiebolag eller en ekonomisk
forening som &dgs av sddana juridiska personer som kan inneha néringsbetingade
andelar (dgarkravet), samt att andelen uppfyller vissa villkor (villkorskraven).”
Det dgda foretaget kan vara en utldndsk juridisk person som motsvarar ett svenskt
aktiebolag (eller en ekonomisk forening).

For att dgarkravet ska vara uppfyllt kan andelen dgas av bl.a. “ett svenskt ak-
tiebolag eller en svensk ekonomisk forening som inte ar ett investmentforetag”
eller ett utlindskt bolag som dr hemmahorande i en stat inom EES-omradet och
som motsvarar nagot sddant svenskt foretag som réknas upp andra de andra punk-
terna i lagrummet.*

Andelen far inte vara en lagertillgdng och den ska uppfylla ndgon av foljande
forutséttningar:

1. Andelen far inte vara marknadsnoterad.
2. Agarforetaget ska inneha tio procent eller mer av rosterna i det dgda foretaget,
rostvillkoret.

3 Se Kellgren, Kunskapsutveckling och beskattning, Norstedts Juridik, 2005 s. 36 ff.
* Se SOU 1962:59 5. 125.

% Paulin i Sveriges IFA-rapport 1998 s. 652.

3 Dahlberg, Internationell beskattning, Studentlitteratur, 2007, s. 71

37 Se 24 kap. 13-16 §§ IL.

¥ Se 24 kap. 13 § IL.
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3. Innehavet av andelen ska betingas av rorelse som bedrivs av dgarforetaget eller
av foretag som med héinsyn till dganderdttsforhdllanden eller organisatoriska for-
héllanden kan anses sté det néra.”

Reglerna om skattefrihet omfattar som sagt ocksd ndringsbetingade andelar i
utlindska foretag. Sarskilda CFC-regler (se 3.3) ska motverka odnskade forfaran-
den, vilket lett till att man tagit bort ett tidigare krav pa jamforlig beskattning. For
att en andel 1 en utldndsk juridisk person ska vara néringsbetingad kravs forst och
framst att de generella kraven i 24 kap. 13—14 §§ IL &r uppfyllda, dvs. dgarkravet
och villkorskraven. Det ska vara fraga om en andel i ett foretag som motsvarar ett
svenskt aktiebolag (eller en svensk ekonomisk forening). Uttrycket naringsbeting-
ad andel 1 13 § innefattar d4ven utlindska motsvarigheter till dessa slag av fore-
tag.” Det far i de enskilda fallen avgdras om likheterna &r sa stora att den utlédnds-
ka foreteelsen kan anses motsvara ett svenskt aktiebolag eller en svensk ekono-
misk forening.*

For andelar i ett foretag som hor hemma i en utldndsk stat som dr medlem i EU
finns en utvidgning av definitionen av ndringsbetingad andel. Vad som avses med
ett sddant foretag framgér av en sérskild definition.” Utdver vad som foljer av de
allméinna, ovan beskrivna, bestimmelserna® ska en andel i ett sidant foretag rak-
nas som néringsbetingad ocksa om innehavet uppgér till 10 % eller mer av an-
delskapitalet och d&ven om andelen dr lagertillgéng.

Dartill har utvidgade mojligheter att skattefritt kunna ta emot utdelning fran
olika typer av associationsformer inom EU inforts.* Reglerna avser fall dir den
utlindska associationsformen inte kan anses motsvara ett svenskt aktiebolag (eller
en svensk ekonomisk forening) och dérfor inte utan dessa sdrskilda regler inte
skulle uppfylla forutsdttningarna for att betraktas som néringsbetingade andelar.

Nir det sedan géller avyttringar dr huvudregeln att en kapitalvinst vid avyttring
av en ndringsbetingad andel dr skattefri.* Frdn denna princip finns tvd undantag.
For det forsta giller om s.k. skalbolagsbeskattning ska ske, vilket kan aktualiseras
vid avyttring av foretag dominerade av likvida tillgdngar*, kan beskattning ske
genom att hela kopeskillingen ska tas upp som kapitalvinst. For det andra finns ett
krav pa viss innehavstid nér det géller marknadsnoterade andelar.

Det kan alltsd vara mojligt att avyttra ett utlindskt dotterbolag. Att utan foregé-
ende beskattning fora dver tillgdngen fran ett svenskt foretag till ett utlindskt dot-
terbolag kan vara svarare. Avyttringen av andelarna maste i sa fall foregas av né-

¥ Se 24 kap. 14 § IL. Det tredje villkoret brukar kallas betingandevillkoret.

0 Enligt 2 kap. 2 § IL omfattar de termer och utryck som anvinds éven motsvarande utlindska foreteelser
savida det inte anges, eller framgar av sammanhanget, att bara svenska foreteelser avses.

41 Prop. 1999/2000:2, del 2, s. 22.

224 kap. 16 § andra stycket IL: “Med foretag som hoér hemma i en utlindsk stat som 4r medlem i Europeiska
unionen avses ett utlindskt foretag som 1) bedrivs i ndgon av de associationsformer som anges i bilaga
24.1, 2) enligt skattelagstiftningen i en medlemsstat anses hora hemma i den staten och inte enligt ett skat-
teavtal med tredje land anses ha hemvist utanfor gemenskapen, och 3) &r skyldigt att betala ndgon av de
skatter som anges i bilaga 24.2, utan valmgjlighet eller rétt till undantag

24 kap. 13-14 §§ IL.

*Se 24 kap. 17 a § och 20 § andra stycket IL.
4 Se 25 akap. 3 och 5 §§ IL.

% Se 25 akap. 9-18 §§ IL.
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gon form av omstrukturering, ndgot som dr kringgdrdat av regler for att hindra att
den svenska skattebasen eroderas.”’

3.1 Exit taxation

Vid overforingar under marknadspris av immateriella tillgangar fran ett svenskt
foretag eller ett fast driftstélle i Sverige till ett utlindskt foretag beskattas vanligt-
vis mervdrdet genom s.k. uttagsbeskattning, vilket ger upphov till inkomstbeskatt-
ning avseende hela marknadsvérdet pa uttagna tillgdngar.® Grunden for uttagsbe-
skattning kan bl.a. vara (1) att en tillgdng Overldts utan erséttning eller mot ersitt-
ning som understiger marknadsvérdet utan att detta ar affarsmissigt motiverat, (2)
att skattskyldigheten for inkomsten fran en néringsverksamhet helt eller delvis
upphor, (3) att tillgdngar fors dver frén en del av en nédringsverksamhet till en an-
nan del om skattskyldighet foreligger for inkomst fran den forra delen men inte
for inkomst frdn den senare delen, (4) att inkomsten fran en niringsverksamhet
helt eller delvis inte ldngre ska beskattas i Sverige pa grund av ett skatteavtal, eller
(5) att tillgdngar fors over fran en del av en néringsverksamhet till en annan del
om den senare delen men inte den forra dr undantagen fran beskattning 1 Sverige
pa grund av ett skatteavtal.”

3.2 Transfer pricing

Den inkomstskatterittsliga lagstiftningen saknar sérskilda ndrmare regler om prin-
ciperna for att berdkna ritt pris. Den s.k. korrigeringsregeln i 14 kap. 19-20 § IL
anger endast den mycket allménna utgdngspunkten att taxeringen ska grundas pa
”vad som skulle ha avtalats mellan sinsemellan oberoende niringsidkare”, dvs.
armlidngdspriset. Inte heller i forarbetena anges ndgra metoder for hur ett arm-
langdspris ska faststillas. Skatteverket har uttalat att de anser att OECD:s riktlin-
jer utgor vigledning vid tillimpningen av korrigeringsregeln.” Nagra mer utforli-
ga stillningstaganden rérande olika varderingsmetoder dr svart att finna. Vare sig
rittspraxis, forarbeten eller frdn Skatteverkets sida ger ndrmare végledning. Det
tycks mest korrekt att beskriva det som att vad som i praktiken utreds dr vad som
anses vara rimliga avtalsvillkor mellan nérstdende parter dar villkoren skall vara
marknadsmaissiga.”

Det kan dock ndmnas att korrigeringsregeln enligt savél forarbeten som praxis
bor tillimpas med en viss forsiktighet.” Av naturliga skl dr det Skatteverket som
ska bevisa att en vald prissdttning ar felaktig. Beviskravet synes vara det normala.
Det kan ocksa noteras att Skatteverket anser att om ett svenskt bolag bedriver

47 Se i forsta hand 22 och 23 kap. IL.
* Se 22 kap. IL.

422 kap. 3 och 5 §§ IL. Fragan om uttagsbeskattningens forenlighet med EU-rétten har behandlats ingéende
av Nelson, Utflyttning av aktiebolag, Mercurius, 2010.

%0 Skatteverkets stillningstaganden (2009-03-12) *Tillimpning av korrigeringsregeln nir resultatet av forsk-
ning och utveckling utnyttjas av utlindska koncernbolag”, med hinvisning till RA 1991 ref. 107. Se ocksé
RA 1991 ref. 107 (det s.k. Shell-malet).

3! Jfr sven Arvidsson (1990) Dolda vinstoverforingar — En skatterittslig studie av internprisséttning i multina-
tionella koncerner, Juristforlaget 1990, sid. 355 ff.

52 Se t.ex. prop. 1965: 126 s. 60 och RA 1991 ref. 107.
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forskning och utveckling som utnyttjas av utlindska koncernbolag utan erséttning
ska bolaget i Sverige beskattas for berdknad ersdttning for att det tillhandahaller
forskningsresultatet. Ersdttningen ska anses avse royalty eller liknande.” Ett for-
hallandevis aktuellt och illustrativt avgdrande rorande transfer pricing avseende
immateriella tillgdngar dr l4nsréitten i Skdne ldns dom i mars 2009 (“Ferringdo-
men”’, mal 6132-07).

3.3 CFC taxation

Sverige fick CFC-regler forst ar 1989, men de nuvarande dr frdn 2004, med vissa
senare modifieringar. Reglerna finns i 39 a kap. och dr mycket komplicerade. I
huvuddrag kan dock f6ljande sdgas:

I utlandet deldgarbeskattade juridiska personer med lédgbeskattade inkomster
ska under vissa fOrutséttningar inte behandlas som juridiska personer, utan del-
dgarna beskattas direkt for sin andel av den i utlandet deldgarbeskattade juridiska
personens Overskott. En skattskyldig anses som deldgare i en utlandsk juridisk
person om man dger andelar med tillsammans minst 25 procent av den utldndska
juridiska personens kapital eller roster, direkt eller indirekt genom andra utlindska
juridiska personer, innehas eller kontrolleras av deldgaren eller av deldgaren och
personer 1 intressegemenskap med deldgaren.™

Nettoinkomsten hos en utldndsk juridisk person ska anses lagbeskattad om den
inte beskattats eller beskattats lindrigare &n den beskattning som skulle ha skett i
Sverige om 55 procent av denna inkomst utgjort dverskott av néringsverksamhet
for ett svenskt aktiebolag som bedriver motsvarande verksamhet i Sverige. Med
den nuvarande svenska skattesatsen (26,3 %) innebidr det en beskattningsniva pa
14,5 %. En skattskyldig som har andelar i en sddan person ska anses som deldgare
1 en utlédndsk juridisk person med ldgbeskattade inkomster.” Dérutdver finns tva
kompletteringsregler, som kan gora att CFC-reglerna inte &r tillaimpliga.™

Vissa speciella berdkningsregler giller for inkomstberdkningen, jamfort med
bade utldndsk och normal svensk inkomstberdkning,” men 39 a kap. IL innehaller
inga sérskilda regler rorande immateriella tillgdngar.

3.4 Withholding taxes

I det fall Sverige som kéllstat tillagts beskattningsritten till royalty som betalas till
person som har hemvist i en annan avtalsslutande stat, for utnyttjande av materiel-
la eller immateriella tillgdngar behandlas royaltyn som inkomst av niringsverk-
samhet och anses som inkomst frén ett fast driftstélle i Sverige om den harror fran
nédringsverksamhet bedriven frén fast driftstille i Sverige.™

53 Skatteverkets stillningstagande 2009-03-12, dnr 131 250035-09/111.
%39 akap.2 § IL.

%39 akap.5§1IL.

%39 akap.7och7a§§IL.

7'Se 39 akap. 5, 6, 10, 11 och 14 §§ IL.

% Se3 kap. 18 § 2 st. och 6 kap. 11 § 2 st. IL och t.ex. Dahlberg, Internationell beskattning, Studentlitteratur,
2007 s. 53 ff, prop. 2003/04:126 s. 25 {f och Skatteverkets Handledning 2010 s. 572.
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Detta innebir att mottagaren maste deklarera inkomsten som inkomst av nér-
ingsverksamhet. Fran skattepliktig royalty medges avdrag for till denna hénforliga
kostnader, i sdvidl Sverige som utlandet. Skulle mottagaren ha haft ett fast drift-
stélle i Sverige ska royaltyn deklareras som en del av det fasta driftstillets resultat,
om royaltyn dr hanforlig till detta.

Enligt 6 a kap. IL ska dock en mottagare av ersittning i form av royalty eller
periodvis utgdende avgift for att materiella eller immateriella tillgdngar utnyttjas
undantas frén skattskyldighet for ndmnda ersittningar om forutséttningarna darfor
ar uppfyllda (6 a kap. 2 § IL).” S& blir fallet om (1) betalaren &r en séddan juridisk
person som anges i bilaga 6 a.l till IL och &r obegrénsat skattskyldig eller begran-
sat skattskyldig samt bedriver niringsverksamhet i Sverige frin ett fast driftstille
och (2) mottagaren av ersittningen dr en sadan juridisk person som anges i bilaga
6.a.1 till IL samt enligt lagstiftningen i en medlemsstat i EU anses hora hemma
dér och inte enligt skatteavtal ha hemvist utanfor EU och vara skyldig att betala
skatt pé ett sitt som ndrmare beskrivs i lagrummet samt tar emot ersittningen for
egen del.co Har mottagaren av ersittningen ett fast driftstdlle utanfér EU och den
rittighet eller tillgdng som erséttningen avser hianfor sig till det fasta driftstéllet
giller inte undantaget.c: Slutligen géller (3) att betalaren och mottagaren av ersétt-
ningen ska ha intressegemenskap. s

3.5 Other anti-avoidance rules
Nej, det finns inga specialregler for att motverka utflyttning av just immateriella
tillgdngar i1 den svenska inkomstskatteréttsliga lagstiftningen.

4. EU / EEA and tax treaties

Det ar svért att se att reglerna for utveckling och anvindning av immateriella till-
géngar skulle std i strid med EU-rétten. Om mer strukturella fordndringar foretas,
t.ex. sa att immateriella tillgadngar placeras i andra ldnder kan dock regler komma i
tillimpning, som eventuellt kan sté i strid med EU-rétten. T.ex. har Nelson inga-
ende diskuterat om den uttagsbeskattning som édger rum nér tillgangar flyttas fran
svensk skattejurisdiktion &r forenlig med EU-rétten.® Ett annat exempel &r att den
cfc-lagstiftning som kan aktualiseras om intékter, t.ex. hidnforliga till immateriella
tillgdngar, placeras i bolag i 1dgskattestater eventuellt inte dr forenliga med EU-
ratten.”

%% Denna undantagsbestimmelse har tillkommit for att genomfora ridets direktiv (2003/49/EG) av den 3 juni
2003, om ett gemensamt system for beskattning av réntor och royalties som betalas mellan nérstdende fore-
tag i olika medlemslénder.

806 akap. 3 och 4 §§ IL.

616 akap. 5§ IL.

62 Se nirmare 6 a kap. 6 § IL.

8 Nelson, Utflyttning av aktiebolag, Mercurius, 2010.

 Se Mattsson, Ar de svenska CFC-reglerna forenliga med EG-ritten?, Skattenytt 2004, s. 165 ff. Se dock
ocksa RA 2008 ref. 24 och RA 2008 not. 61.
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5. Conclusion

Det ar enligt min mening svart att rent materiellt sett se nagot direkt alarmerande i
de ovan beskrivna svenska reglerna avseende immateriella tillgdngar, dven om det
ar mojligt att ha sméarre synpunkter pa ménga delar av rattsldget. En otillfredsstal-
lande rattsosdkerhet ligger dock i1 oklarheten om hur immateriella tillgdngar ska
vérderas 1 beskattningen. Det ligger nog emellertid i de immateriella tillgdngarnas
natur att s& kommer att vara fallet. Det kan dock inte uteslutas att osékerheten
skulle kunna minska med mer utforliga och entydiga regler. En annan vdg mot
okad forutsebarhet i ndimnda friga &r naturligtvis den 2009 inférda moéjligheten till
prissittningsbesked vid internationella transaktioner.® Frdgan om reglernas foren-
lighet med EU-rétten dr naturligtvis ocksé ett problem som ar svart att finna ndgon
tillfredsstéllande 16sning pa. Mojligen kan jag ocksd sakna ett mer samlat grepp
pa de immateriella tillgdngarna i skattelagstiftningen.

% Lag (2009:1289) om prissittningsbesked vid internationella transaktioner och Prop. 2009/10:17 (Prissitt-
ningsbesked vid internationella transaktioner).

12



